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Людиноцентристська наукова спадщина Вадима Борисовича Авер’янова, як основоположний чинник розвитку новітньої доктрини адміністративного права України
Український народ створив безпрецедентні благоприємні умови для реформування української влади на користь громадян. Президент України Володимир Зеленський та політична партія, яку він підтримує, має абсолютну підтримку громадян і відповідну монопольну законодавчу більшість у Верховній Раді України, щоб здійснювати реформи. При цьому Президент України тепло відзивається про науковців, зокрема він підкреслює, що Україна має стати світовим брендом усього передового і синонімом новацій і технологій, адже наша земля дуже багата своїми науковцями та винахідниками [18]. 
Без сумніву Президент України має рацію, так як розвиток науки здійснюється не в безособовій формі. Об’єктивні наукові закони виявляються, аналізуються та описуються конкретними вченими. Як правило такі винайдені природничі і гуманітарні закони отримують назви вчених, які їх оприлюднили. Будь це закон тяжіння Ньютона чи функції і принципи управління Анрі Файоля. 
Значне місце у вітчизняному адміністративному праві відіграють доктринальні розробки професора Вадима Брисовича Авер’янова, який ще в кінці ХХ століття писав, що адміністративне право має визначатися як «право забезпечення і захисту прав людини» [1]. 
Академік Академії правових наук, Заслужений юрист України, доктор юридичних наук, професор Вадим Борисович Авер’янов народився 7 травня 1951 р. Він усе своє наукове життя присвятив розробці і утвердженню в практику новітньої доктрини адміністративного права України, яка б відповідала людиноцентристському її спрямуванню. На наш погляд, саме реалізація теоретичних напрацювань мислителя у практику дали позитивні наслідки щодо забезпечення прав, свобод та законних інтересів приватних осіб. І навпаки ігнорування деяких положень його людиноцентристської теорії не дозволи нашому суспільству досягти належного рівня благополуччя громадян 
Професор В. Б. Авер’янов, звертає увагу на те, що саме Конституція України закріпила перехід до нової - «людиноцентристської» ідеології, так як наш Основний закон буквально пронизаний положеннями, які утверджують «служіння держави» людині, про що свідчать, зокрема, положення ч. 1-2 ст. 3 Конституції України: «людина, її життя і здоров'я, честь і гідність, недоторканність і безпека визнаються в Україні найвищою соціальною цінністю. Права і свободи людини та їх гарантії визначають зміст і спрямованість діяльності держави. Держава відповідає перед людиною за свою діяльність». Тим самим, людиноцентристська ідеологія – це ідеологія служіння публічної адміністрації людині. В цьому аспекті адміністративне право має бути спрямоване на забезпечення та захист прав та інтересів людини. Реалізація людиноцентристської ідеології має здійснюватися насамперед через активізацію зусиль публічної адміністрації стосовно надання управлінських (адміністративних) послуг [1].
Адже, філософія людиноцентризму утверджує провідне значення ролі людини, її творчої діяльності, прагнення до самовдосконалення й самоствердження. На тлі позитивної особистісної рефлексії народжується унікальна людина нової формації, яка здатна переорієнтуватися на нові виміри життя та забезпечити подальший стійкий розвиток цивілізації [9].
Професор В. Б. Авер’янов доводить, що адміністративні послуги – це основний елемент взаємовідносин держави з людиною. Ними слід вважати численні обов’язки державних органів щодо виконання різного роду дозвільно-реєстраційних дій за відповідними зверненнями фізичних і юридичних осіб [5].
В цьому аспекті ми науковці, законодавча і виконавча гілки влади багато зробили для вирішення цього виклику. Практично можна стверджувати, що цей заповіт професора В. Б. Авер’янова ми спільно виконали. В Україні прийнятий і діє Закон «Про адміністративні послуги», при місцевих органах виконавчої влади і виконавчих комітетах органів місцевого самоврядування створенні і функціонують сотні центрів з надання адміністративних послуг. В яких приватні особи, можуть без безпосереднього контакту із чиновником отримати більше двохсот адміністративних послуг [3].
Отже, першим чинником людиноцентристської теорії адміністративного права В. Б. Авер’янова є визначення необхідності деталізації, уточнення у нормах адміністративного права положень Конституції України щодо первинності Людини перед державою, щоб націлювати суб’єктів публічного адміністрування на забезпечення і захист прав, свобод та законних інтересів приватних осіб, в першу чергу шляхом надання адміністративних послуг. 
Друге, чому приділяє мислитель увагу - це висвітлення ролі процедур в діяльності суб’єктів публічної адміністрації в рамках їх взаємовідносин з громадянами. Як і в часи творчості професора В. Б. Аверянова, так і сьогодні це питання залишається комплексно не вирішеним. Черговий проект Закону «Про адміністративну процедуру» так і не прийнятий Верховною Радою України. А це призводить до того, що лобісти певних впливових груп у спеціальних галузевих законах «протягують» вигідні їм адміністративні процедури. Ще більша «вакханалія» твориться у підзаконних нормативно-правових актах, які постановами Уряду, наказами міністерств й інших центральних органів виконавчої влади та місцевого самоврядування затверджують сотні адміністративних процедур порядку надання адміністративних послуг, з якими не те, що громадяни, але й адвокати не завжди можуть розібратися. А саме головне в таких процедурах вихолоджується сама сутність служіння публічної адміністрації народу. Завдяки такій правовій казуїстиці вони переходять на службу корпоративному чи того гірше, приватному інтересу певних груп осіб. 
Приклад, політичною жертвою відсутності діючих норм Адміністративно-процедурного кодексу України, всеохоплюючого і без виключень, став навіть голова Верховної Ради України XIII скликання, коли керівник Укртрансбезпеки, що був у товариських відносинах із спікером, користуючись затвердженими відомчими нормативними актами процедурами, організував схему видачі дозволів на вантажні перевезення в країни учасниці ЄС, що у півтори тисячі раз перевищують нормативно встановлену вартість [19]. 
Постійно пересічні громадяни, а часто й чиновники і ми науковці стикаємося із публічними незручностями у цій сфері, саме тому, що в Україні немає прозорих, зрозумілих адміністративно- процедурних норм. 
В цьому контексті прийняття Адміністративно-процедурного кодексу, який би комплексно всебічно без виключень встановлював процедури відносин між суб’єктами публічного адміністрування та приватними особами є першочерговим завданням Верховної ради України IX скликання. 
При цьому невід’ємним положенням цього Кодексу мають стати положення, що його норми є нормами прямої дії і не потребують уточнення у підзаконних нормативних актах. Вони мають розповсюджуватися на усі без винятку адміністративно-правові відносини і мати пріоритет перед адміністративно-процедурними нормами іншого законодавства [2].
Отже, другим чинником людиноцентристської теорії адміністративного права В. Б. Авер’янова є необхідність прийняття Парламентом України адміністративно-процедурних норм, які б комплексно всебічно без виключень встановлювали процедури відносин між суб’єктами публічного адміністрування та приватними особами. Які б були б нормами прямої дії, не потребували уточнення у підзаконних нормативних актах, розповсюджувалися на усі без винятку адміністративно-правові відносини і мали перевагу перед процесуальними нормами іншого законодавства. 
Саме не впровадження у правотворчість адміністративно-процедурних норм у правореалізацію суб’єктів публічного адміністрування і як наслідок є, на наш погляд, основною юридичною причиною вихолощення результатів адміністративної реформи, яку так наполегливо розробляв і просував професор В. Б. Авер’янов [10]. 
Третім чинником людиноцентристської теорії адміністративного права В. Б. Авер’янова є визначення і повне панування у публічному управлінні принципу верховенства права. На відміну від перших років ХХІ століття, коли значна кількість вчених і юристів-практиків критично ставилися до зазначеного принципу, в умовах сьогодення важко знайти вітчизняного юриста, який би його не визнавав. Ми не будемо спинятися на його сутності він ґрунтовно розкриті в сучасній юридичній літературі [8], тільки підкреслимо, що на думку професора В. Б. Авер’янова реальне втілення принципу верховенства права обумовлює переважний акцент саме на аспекті забезпечення прав людини [4] суб’єктами публічного адміністрування. 
Четвертим чинником людиноцентристської теорії адміністративного права В. Б. Авер’янова є розуміння того, що в адміністративному праві має домінувати не управлінська, а адміністративно-сервісна складова. Які у сукупності складають дихотомію предмету, а відповідно і нормативного масиву адміністративного права України.
До не управлінської складової предмету адміністративного права мислитель відносив щонайменше, такі групи відносин, в яких органи публічної адміністрації діють: а) у зв'язку з підготовкою та прийняттям різного роду індивідуальних рішень для забезпечення реалізації численних суб'єктивних прав приватних (фізичних і юридичних) осіб, а також виконання останніми обов'язків, покладених на них законодавством; б) з приводу реагування на різні інші звернення приватних осіб, включаючи розгляд в адміністративному (позасудовому) порядку їх скарг; в) нарешті, в зв'язку з забезпеченням правопорядку шляхом застосування заходів адміністративного примусу (які не зводяться, як відомо, тільки до накладення адміністративних стягнень). 
Для цієї складової адміністративного права професор В. Б. Авер’янов запропонував категорію «публічний-сервіс». Він підкреслював, що виділення публічно-сервісної складової не має на меті автоматично применшити значення управлінської складової. Йдеться лише про уточнення цього місця в адміністративно-правовій доктрині шляхом зміщення акценту з категорії «державне управління» на категорію «забезпечення прав людини», яка, на слушну думку мислителя, має стати базовою і пріоритетною [3].
Отже, четвертим чинником людиноцентристської теорії адміністративного права В. Б. Авер’янова - є гармонічне поєднання публічно-сервісної складової предмету адміністративного права (пріоритетної), згідно з якої, публічна адміністрація має задовольняти права, свободи і законні інтереси приватних осіб та публічно-управлінської (додаткової). 
В авторській інтерпретації це звучить так: предметом адміністративного права є адміністративна діяльність публічної адміністрації щодо надання адміністративних послуг (публічно-сервісна складова) та здійснення виконавчо-розпорядчої діяльності (публічно-управлінська складова) з метою ефективного забезпечення прав, свобод і законних інтересів приватних осіб та публічного інтересу держави, а також суспільства в цілому.
П’ятим чинником людиноцентристської теорії адміністративного права В. Б. Авер’янова є переконливі аргументи щодо залишення в історії абсолютного постулату, що адміністративно-правові відносини будуються виключно за типом «влада - підпорядкування», коли суб'єкт державно-владних повноважень наділений правами здійснювати владний вплив на керований об'єкт – фізичну особу (або юридичну особу), а остання зобов'язана підпорядковуватися такому впливу. 
На думку В. Б. Авер’янова, поряд з «вертикальними адміністративно-правовими відносинами», існує величезний (і за чисельністю переважає) масив адміністративно-правових відносин, які за своїм юридичним змістом однозначно не можуть вважатися «вертикальними». Більш того, деякі прояви «взаємного права вимоги» характерні навіть для окремих вертикальних адміністративно-правових відносин (наприклад, між вищим і нижчим органами у разі делегування першими своїх повноважень). Інакше кажучи, «взаємне право вимоги» для певної частини адміністративно-правових відносин - це не менш поширена риса, ніж однобічність впливу однієї сторони на іншу для відносин за схемою «влада - підпорядкування» [6].
Отже, п’ятим чинником людиноцентристської теорії адміністративного права В. Б. Авер’янова є визнання того, що у сучасному адміністративному праві України, яке забезпечує потреби правової держави використовуються, як імперативний так і диспозитивний методи правого регулювання при пріоритеті, як це не дивно, другого. Ми взагалі цю проблематику упустили у своєму підручнику, щоб не відволікати студентів пережитками минулого. Адже в сучасному, як і в публічному так, і в приватному праві ці два методи правового регулювання використовуються широко. Повернення до дихотомії адміністративне право – імперативний метод, цивільне право – диспозитивний метод в Україні вже не можливо. 
Однак недостатньо проголосити людину центром та метою діяльності публічної адміністрації. Подібні гасла страждають нічим іншим як «абстрактністю». Необхідно визначитись із всезагальною логікою становлення людини, як такої істоти, котра є творчо співпричетною до розвитку буття. В цьому контексті людиноцентристській теорії адміністративного права В. Б. Авер’янова в цілому повезло, адже усі її п’ять елементів є визнаними більшістю вчених-адміністративістів, а чотири із них практично впровадженні у правотворчість і правореалізаційну діяльність суб’єктів владних повноважень. 
Проте, за останні роки українське суспільство пережило значну якісну трансформацію, щодо переосмислення суспільно-економічного життя пов’язаного із революцією Гідності, анексією Російською Федерацію Автономної республіки Крим, російсько-терористичної агресії в Донецькій і Луганській областях, економічною кризою 2014-2015 років, підписанням і вступом в дію Договору про асоціацію України з ЄС, отриманням громадянам України безвізового режиму з ЄС та системною корупцією в державних органах післяреволюційної державної влади (2014-2019 рр.) 
[bookmark: _GoBack]Усе ці виклики не применшують цінності людиноцентристської теорії адміністративного права В. Б. Авер’янова, адже вона є універсальна і така, яка є не тільки надбанням теорії адміністративного права, але є вагомим чинником загальної теорії права і буде корисною, на наш погляд, і для теорії адміністративного права та практики правотворчості та правореалізації інших держав. У підтвердження останньої тези хочемо зазначити, що завдяки науковим здобуткам професора О. Мурашина, людиноцентристської ідеологія адміністративного права В. Б. Авер’янова була розповсюджена на загальну теорію права [15].
Будь яка доктрина має свій час. Не є виключенням із цього правила й людиноцентристської теорії адміністративного права В. Б. Авер’янова, яка потребує подальшого розвитку. Правильність обраної людиноцентристської стратегії адміністративного права України підтверджується поглядами професора Є. Курінного, який доводить, що необхідно продовжити розпочате В. Б. Авер’яновим «перезавантаження», розвиваючи та поглиблюючи відповідний творчий пошук з урахуванням особливостей української сучасності. Саме така ідеологія повинна відіграти роль того засадничого та відправного елемента, завдяки якому фактично призупинений процес реформування українського адміністративного права може набути такої давно очікуваної інтелектуальної креативності у виробленні стратегії та алгоритму дій щодо подальшого оновлення. Цей підхід спонукатиме до двовимірного вивчення відповідного адміністративно-правового масиву (за схемою «інтереси людини» – «інтереси держави»), На його слушну думку вибір людиноцентризму можна вважати цілком логічним та закономірним з огляду на Конституцію України, де людина проголошується найвищою соціальною цінністю, та систематичними запевненнями керівництва держави у відданості демократичним загальноєвропейським цінностям [14].
На жаль в літературі з адміністративного права, зокрема та теорії адміністративного права в цілому, за останні роки людиноцентристські положення не знайшли подальшого комплексного розвитку, проте в філософській науковій думці в першу чергу завдяки зусиллям Академіка Національної Академії наук України, Академіка і Президента Національної академії педагогічних наук України професора Василя Кременя тематика людиноцентризму є провідною. Він уважає, що сутністю людиноцентризму є утвердження провідної ролі людини, прагнення до очищення розуму особистості через творчу діяльність, прагнення до самовдосконалення й самоствердження [11].
Метою людиноцентрованої освіти є виховання гармонійно і всебічно розвиненої, цілісної, високогуманної, високоморальної, високоосвіченої, творчої духовно-культурної особистості студента здатної до побудови гармонійних міжособистісних відношень на основі дотримання законів Істини, Добра і Краси [13].
Ми хотіли б підкреслити, як слушно аналізовані положення корелюється із сучасним проблемами публічного адміністрування. Так новітнє розуміння зовнішнього виразу норм адміністративного права сформоване професором Романом Мельником, коли він уводить у науковий оббіг категорію «правових обмежень діяльності публічної адміністрації» замість джерел адміністративного права [17], на наш погляд, є логічним продовженням розвитку людиноцентристської теорії адміністративного права щодо зобов’язальної ролі публічної адміністрації перед громадянами.
Із праць професора В. Креміня можна зробити висновок, що людиноцентризм складається із таких основних напрямів особистісної форми змісту в контексті публічного управління. Перший напрям, це конструювання шляхом нормативних актів моделей життєвих ситуацій для позитивного випливу суб’єктів публічного адміністрування на об’єктів публічного управління. Тим самим, людиноцентризм не заперечує класичні відносини влада-підпорядкування між суб’єктами публічного адміністрування та приватними особами, встановленими нормами адміністративного права, однак, що є зрозумілим не обмежується ними. 
Другий напрям полягає у залученні приватних осіб (громадянське суспільство) до публічного управління. Цей підхід проголошує пріоритет людини в контексті національних і загальнолюдських цінностей, відштовхуючись від аксіологічних підходів філософії права. Ця парадигма поєднала статичні цінності згідно з яким Людина її життя, здоров’я, честь і гідність визнаються найвищою цінністю із динамікою формування духовно розвиненої та вільної людини, здатної до творчої, соціальної активності приватних осіб і поєднанні із відповідальністю перед суспільством [12].
Отже теорія людиноцентристської теорії адміністративного права В. Б. Авер’янова є такою, що корелюється із сучасною філософію та теорію права. Більш того і сучасна філософія (опосередковано) і теорія права (прямо) розвиваються з урахуванням наукових поглядів професора В. Б. Авер’янова.
При цьому всьому виникає питання: чому вітчизняне суспільство практично маючи на початку ХХІ століття передову та в цілому визнану теорію людиноцентризму не створило належні умови для того щоб громадини України стали заможними?
Дати відповідь на це питання без філософського переосмислення теорії людиноцентризму на наш погляд, не можливо. А на цьому етапі доповіді ми тільки перефразуємо загально відому тезу Макіавеллі для потреб адміністративного права: ми громадяни України, незалежно від правового статусу (будь це приватні чи публічні особи, фізичні чи юридичні) маємо поважати суб’єктів публічної адміністрування, які забезпечують публічний інтерес, та стерпіти покарання визначене санкціями норми адміністративного права у випадку їх порушення. 
Адже Нікколо Макіавеллі у своїй праці Державець (1520 р.) ставив питання: що краще щоб правителя любили більше ніж боялися, або боялися більше ніж любили? Відповідь він дав таку: краще щоб владу боялися і любили, однак, якщо досягти цього не можливо то необхідним є те, щоб владу хоча б боялися. 
На наш погляд, саме в інтерпретації цієї тези і полягає відповідь: чому в цілому сформована геніальним вченим-адміністративістом Вадимом Борисовичем Авер’яновим і практично визнана (на наш погляд з кінця першого десятиліття нашого століття) значною кількістю суб’єктів публічної адміністрації людиноцентристська теорія адміністративного права не принесла значного покращення життя пересічних громадян? Хоча формально саме їх вона ставить на вершину ціннісної піраміди. 
Іншими словами, при описі місця і ролі людиноцентризму в адміністративному праві положення позитивізму у праві, філософії природнього права та філософія психології права тісно переплітаються чисельними і саме головне, на що ми наголошуємо, не вертикальними, а горизонтальними зв’язками. 
Згідно з чим усе залежить від людини. В нашому досліджені ми підкреслюємо, що усе залежить від громадян України, які мають право голосу, які можуть і хочуть працювати щоб ставати заможними та розбудовувати громадянське суспільство в Україні. А чим більше буде впевненість громадян України в собі, в своїх особистих досягненнях тим менше виникає імовірність бути «проданими» чи «купленими». 
Особистість – це колосальний капітал, який занадто дорого коштує, щоб можна було перетворити його на простий об’єкт купівлі-продажу. Людина не може торгувати іншою людиною, її почуттями, емоціями. Водночас вона може торгувати собою, своїми симпатіями, почуттями і своєю вірою, за умови, що все це стало товаром, які втратили свій первісний, духовний смисл. В цьому аспекті людина може позитивно з дотриманням норм моралі і легально продати свою працю, або послуги які вона здатна надати. І негативно, втратити гідність, продати Батьківщину, змінити віру. На рівні втрати духу і душі людина не продає, а продається. Головне тут – утримати людину на межі особистого виміру, що є не так легко, адже постійно існує спокуса грошима. Така реальна ситуація з грошима, які породили «монетарну свідомість» і змушують вважати себе тією новою силою, на яку повинно орієнтуватися сучасне життя. Гроші утворюють нову, іншу реальність. Вони створили нові пріоритети, невід’ємні від європейського життя. Це та конкретна дійсність, перед якою опинилося людство в результаті нескінчених пошуків оптимального способу подолання суспільних та індивідуальних суперечностей. Гроші виявилися найбільш надійним знаряддям, перевірених не тільки часом, а й своєю ефективністю та надійністю, що зробило їх найбільш зручним знаряддям. Ми є свідками панування «грошового ладу» [12].
Однак це не означає, що настало «світле майбутнє» людства. Скоріше це свідчить про «виснаження» духовних енергій гуманістичного просвітницького вектору розвитку, Адже тепер монетарна свідомість, ще більше віддає людину від її екзистенції, вона цілком підкорює суспільну реальність собі, своїм глобальним проектам. Тепер людина демонструє вже не цілісне життя в єдності духу і тіла, а особисте вітально-економічне існування, котре підкоряється прагматичній доцільності. Сьогодні вектор особистісних пріоритетів змістився на матеріальний добробут, на гроші, вплив яких став домінуючим. Потрібно пам’ятати, що добробут і гроші люблять розум і терпіння [11]. 
Сутність людиноцентризму не говорити абстракті тези, а готувати людину до реального життя, до майбутнього, яке вже з нами, конкретизувати її знання. Навряд чи нам варто чекати від майбутнього розквіту великих особистостей, «над людей». Майбутнє має належати не великим особистостям і не «трудящим масам», а інтелектуальним працівниками, індивідам, які мислять, які зуміють вмонтуватися в могутніші, надособистісні системи штучного розуму. Це мають бути індивіди, що усвідомлюють свою скромність, але беруть участь у здійсненні великих проектів [12].
Отже, на наш погляд, успішне втілення людиноцентристської наукової спадщина В. Б. Авер’янова в правотворчість і відповідно і в практику  правозастосування може бути здійснено не одним «лідером», і не «широкими масами народу», а групою інтелектуальних осіб «мрійників», які заради благополуччя громадян України і на цій основі розквіту держави України будуть вести своїм прикладом, своїм авторитетом, своєю «правдою» мільйони громадян на щоденне формування в нашій державі розвинутої сучасної економіки, яка буде стимулювати мільйони малих і середніх підприємців до продуктивної праці та громадянського суспільства. 
Висновки: Усе вищевикладене дає можливість сформулювати наступні узагальнення, щодо людиноцентристської наукової спадщина Вадима Борисовича Авер’янова:
Людиноцентристська ідеологія адміністративного права, сформована професором В. Б. Авер’янов є настільки всебічною і об’єктивною, що вона значно випереджує за своєю величчю рамки «ідеології», «адміністративного права» та в цілому меж вітчизняної науки. Вона на наш погляд, є загальносвітовим надбанням філософії права, універсальною теорію публічного забезпечення прав, свобод та законних інтересів приватних осіб суб’єктами владних повноважень. 
Виходячи із світовою наукової традиції, коли видатні наукові закони називати іменем вченого який її сформулював, вважаємо, що описані професором В. Б. Авер’яновим положення мають носити назву «Людиноцентристська теорія Вадима Авер’янова». Сутність якої полягає в тому, що суб’єкти владних повноважень мають якнайповніше забезпечувати прав, свободи та законні інтереси приватних осіб. Це їх місія та мета існування. За межами цих цінностей взагалі не може бути мови про функціонування певного публічного органу.
Змістом людиноцентристської теорії Вадима Борисовича Авер’янова є сукупність юридичних чинників:
1) визначення необхідності деталізації, уточнення у нормах усіх публічних галузей права конституційних норм щодо первинності Людини перед державою, щоб вони націлювати суб’єктів владних повноважень на забезпечення і захист прав, свобод та законних інтересів приватних осіб; 
2) утвердження на рівні закону (кодексу) адміністративно-процедурних норм, які б комплексно всебічно без виключень встановлювали процедури відносин між суб’єктами владних повноважень та приватними особами, були б нормами прямої дії, не потребували уточнення у підзаконних нормативних актах, розповсюджуються на усі без винятку адміністративно-правові відносини і мали перевагу перед процесуальними нормами іншого законодавства;
3) невід’ємним чинником людиноцентристської теорії є визнання і повне панування у відносинах між суб’єктами владних повноважень і приватними особами принципу верховенства права; 
4) правова та організаційна діяльність суб’єктів владних повноважень має здійснюватися шляхом гармонічного поєднання публічно-сервісної складової діяльності (пріоритетної), в першу чергу шляхом надання адміністративних послуг та здійснення публічно-управлінських функцій (додаткової);
5) визнання того, що для потреб правової держави суб’єктами вданих повноважень використовуються як імперативний так і диспозитивний методи правого регулювання при пріоритеті другого. 
Пропозиції: З урахуванням всього вище зазначеного пропонуємо:
Перше, наукові положення, які описанні професором В. Б. Авер’яновим під назвою: «Людиноцентристська ідеологія як основа реформування українського адміністративного права» визнати, як: «Людиноцентристська теорія Вадима Авер’янова».
Друге, з метою увіковічення пам’яті великого вітчизняного мислителя Академіка Академії правових наук, доктора юридичних наук, професора, Заслуженого юриста України Вадима Борисовича Авер’янова, пропонуємо заснувати громадську нагороду «Орден імені Вадима Авер’янова», яким нагороджувати видатних вчених адміністративно-правових наук за провідний вклад у розвиток теорії публічного права та учених практиків, які успішно втілюють теорію права в практику. 
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